Prosze o wyjasnienie ponizszych kwestii:

§ 4 ust. 5 Prosze o wyjasnienie ktéry z podmiotow ma ponosi¢ koszty badan. W przypadku kiedy mialby to
pokrywa¢ wykonawca ten wnosi o szczegblowe wyjasnienia okolicznosci jakie mogg decydowaé o poddaniu
materialu badaniu. W innym bowiem wypadku Wykonawca nie bedzie w stanie skalkulowaé tych kosztow, a to
Swiadczy o naruszeniu podstawowych norm Prawa zamowien publicznych odnoszacych sie do zachowania zasad
konkurencyjnosci.

§ 7 ust. 1 Prosze o wyjasnienie pojecia "stata obecnos¢ na terenie budowy".

§ 14 ust. 1 Proszg o wyjasnienie powodow dla ktorych Wykonawca ma odtworzy¢ drogi do stanu sprzed budowy i
w zwigzku z tym ten ma odpowiadac réwniez za normalne zuzycie drogi, z ktérej Wykonawca nie bedzie wytgcznie
korzystat. Wykonawca wnosi o zmiane postanowienie poprzez wskazanie, ze drogi majg by¢ "zwrécone" w stanie
niepogorszonym poza normalne zuzycie.

§ 18 ust. 2 Prosze o wyjasnienie powodow dla ktorych Wykonawca jest zobowigzany uwzglednic w czasie
wykonywania prac takze czynnosci odbiorowych na ktorych przebieg ten nie ma wplywu. Wykonawca proponuje
zmiang umowe poprzez wskazanie terminu zakoriczenia prac budowanych i zgtoszenia ich do odbioru a nie daty
odbioru koncowego.

§ 23 ust. 10 Prosze o wyjasnienie w jakim terminie maja by¢ zakonczone czynnoéci odbiorowe.

§ 23 ust. 16 Prosze o wskazanie czy odbidr nie nastapi w przypadku ujawnienia jakiejkolwiek wady, czy wylgcznie
wad istotnych. Wykonawca podaje, ze odmowa sporzgdzenia protokoiu odbioru w przypadku wad nieistotnych nie
moze mie¢ miejsca bowiem narusza to w sposéb razacy miedzy innymi przepis art. 647 ke.

§ 23 ust. 17 Prosze o wyjasnienie powodow dla ktorych w przypadku wad nieistotnych za date ukonczenia
przedmiotu umowy uznaje si¢ dzien sporzadzenia protokofu z usunigcia wad, a nie date protokotu w ktérym te

wady stwierdzono skoro Zamawiajgcy nie moze odmowi¢ dokonania odbioru w przypadku wad nieistotnych.
§ 27 Prosze o wyjasnienie powodow dia Ktorych kary majg byc naiezie Zamawiajgcermu nawet w przypadkiu

niezawinionego dziatania Wykonawcy. Wykonawca wnosi o zmiane poszczegéinych postanowieni i wskazanie
zwioki zamiast opoznienia jako okolicznosci od ktérej bedzie zalezat obowigzek zaptaty kar.

§ 27 ust. 1 pkt. 2) Prosze o wskazanie powodow dla ktérych kara umowna zostata w tym wypadku ustalona
w wysokos$ci razgco wygorowanej.

§ 27 ust. 1 pkt. 2) i 5) Prosze o wskazanie wzajemnej relacji obu przepiséw z uwagi na to, ze w ocenie Wykonawcy
kary w tych wypadkach sg zastrzezone za te same uchybienia.

§ 27 ust. 1 pkt.7), 8), 9) Prosze o wyjasnienie powodoéw zastrzezenie w tych wypadkach kary razgco wygorowane.

§ 27 ust. 5 Prosze o wyjasnienie powoddw dla kidérych Wykonawca nie moze dochodzié odszkodowania
uzupetniajgcego do wysokosci poniesionej szkody. Wykonawca wnosi o zmiane tego postanowienia poprzez
dopuszczenie na rzecz Wykonawcy dochodzenia odszkodowania uzupeiniajgcego.

§ 31 ust. 3 pkt. 1) Prosze o wyjaénienie tresci normatywnej tego przepisu. Wykonawca podaje, ze nie moze byé
zastrzezone na rzecz Zamawiajgcego uprawnienie do odstgpienia w przypadku nawet drobnych uchybien bowiem
do zniweczenia stosunku prawnego moze dojs¢ wylgcznie w przypadku powaznych naruszen.



Pytanie dot. § 4 ust. 5.

Odpowiedz:

., Koszty badan bedq ponoszone zgodnie z zasadami okreslonymi w § 23 ust. 18 wzoru
umowy. ”

Pytanie dot. § 7 ust. 1

Odpowiedz:

., Wykonawca ma zapewnié stalq obecnos¢ na budowie kierownika budowy lub kierownika
robot.”

Pytanie dot. § 14 ust. 1

Odpowiedz:

., Warunki dojazdu ponadnormatywnych pojazdow budowy nalezy uzgadniac z zarzqdcami
drog, na ich warunkach. Zamawiajgcy zapisy wynikajgce z § 14 ust. 1 stosowac bedzie
do ul. Sowiej, bezposrednio przylegajqcej do terenu budowy.”

Pytanie dot. § 18 ust. 2

Odpowiedz:

., ZamawiajgCy ZWraca uwage, ze w czynnosci odbioru uczestniczq przedstawiciele zaréwno
Zamawiajgcego, jak i Wykonawcy. Zamawiajgcy nie podziela stanowiska, ze Wykonawca nie
ma wplywu na przebieg czynnosci odbiorowych: szybkos¢ i sprawnosé przeprowadzenia
odbioru zalezy od sprawnosci uczestniczqcych w odbiorze przedstawicieli obu stron, a im
mniej wad zostanie stwierdzonych w trakcie odbioru (a na ilos¢ wad wplyw ma wylgcznie
Wykonawca), tym szybciej przeprowadzony zostanie odbior. Stqd tez Zamawiajgcy
podtrzymuje dotychczasowy zapis.”

Pytanie dot. § 23 ust. 10

Odpowiedz:

,, Czynnosci odbiorowe zostang zakonczone po dokonaniu odbioru catego przedmiotu umowy.
Na czas trwania tych czynnosci ma wphyw ilos¢ ustalen, zalecen i uwag, poczynionych w
trakcie odbioru (§ 23 ust. 14 wzoru umowy).”

Pytanie dot. § 23 ust. 16 i ust. 17

Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji umowy w taki sposob, ze Ustepy 16 i 17 paragrafu 23
otrzymujg nowe brzmienie:

., 16. Jezeli w toku czynnosci odbioru koncowego zostanie stwierdzone, zZe przedmiot odbioru
nie osiggngl gotowosci do odbioru z powodu niezakonczenia robot lub wystgpienia wad
istotnych, to Zamawiajgcy odmowi odbioru z winy Wykonawcy. Za wady istotne uznaje sig
wady uniemozliwiajgce uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie lub uniemozliwiajgce
uzytkowanie zgodnie z przeznaczeniem obiektow budowlanych, w ktorych wady te sie
ujawnity. Jezeli wady istotne nadajq si¢ do usuniecia - Zamawiajgcy moze zazgdaé usuniecia
wad, Wyznaczajgc odpowiedni termin, fakt ich usunigcia zostanie stwierdzony protokolarnie,
a terminem odbioru w takich sytuacjach bedzie termin usuniecia wad okreslony w protokole.
Jezeli wady istotne nie nadajq si¢ do usuniecia - Zamawiajgcy moze:

a) obnizy¢ wynagrodzenie Wykonawcy odpowiednio do utraconej wartosci uzytkowej,
estetycznej i technicznej przedmiotu Umowy,

b) zazgdaé powtérnego wykonania przedmiotu Umowy na koszt Wykonawcy,
zachowujgc prawo do naliczania Wykonawcy zastrzezonych kar umownych i
odszkodowan na zasadach okreslonych w § 27 Umowy,

C) odstgpi¢ od umowy z winy Wykonawcy.



17. Jezeli w toku czynnosci odbioru koncowego zostanq stwierdzone wady inne niz wady
istotne, Zamawiajqgcy dokona odbioru. Protokot odbioru bedzie zawierat wynik dokonanego
odbioru, liste wad oraz ustalony przez Zamawiajgcego termin ich usuniecia, nie krotszy niz
30 dni. Usuniecie tych wad zostanie odnotowane w kolejnych protokotach.”

Pytanie dot. § 27

Odpowiedz:

., Podstawowym celem Zamawiajgcego jest otrzymanie calego przedmiotu zamowienia w
terminie i zgodnie z wymogami okreslonymi w SIWZ. Wykonawca zobowigzany jest do
takiego zorganizowania budowy, aby caly przedmiot zamowienia zostal zrealizowany w
terminie. Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowy zapis.”

Pytanie dot. § 27 ust. 1 pkt 2
., Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji SIWZ poprzez usuniecie ze wzoru umowy (zatgcznik nr
S5do SIWZ) § 25 ust I pkt 2.

Pytanie dot. § 27 ust. 1 pkt 2 i pkt 5
., Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji SIWZ poprzez usunigcie ze wzoru umowy (zatqcznik nr
5do SIWZ) § 25 ust 1 pkt 2.”

Pytanie dot. § 27 ust. 1 pkt 7, 819

Odpowiedz:

,Z uwagi na solidarng odpowiedzialnos¢ Zamawiajgcego 1 Wykonawcy za zobowigzania
Wykonawcy wobec jego podwykonawcow, kwestia podwykonawcow jest bardzo istotna dla
Zamawiajgcego. W ocenie Zamawiajgcego, przewidziane w powolanych punktach wzoru
umowy kary umowne nie sq wygorowane, tym bardziej, ze speinienie przez Wykonawce
obowigzkow, za niewykonanie ktorych kary umowne zostaly zastrzezone, zalezy wylgcznie od
Wykonawcy. Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowy zapis.”

Pytanie dot. § 27 ust. 5

Odpowiedz:

. Zamawiajgcy uprawniony jest do zastosowania Srodkow prawnych, zabezpieczajgcych
interes Zamawiajqcego zgodnie z jego uzasadnionymi potrzebami. Z uwagi na istotne dla
Zamawiajgcego konsekwencje, jakie grozq Zamawiajgcemu w przypadku niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy przez Wykonawce, Zamawiajgcy uprawniony jest do
zastrzezenia mozliwosci dochodzenia odszkodowania przenoszqcego zastrzezone kary
umowne. Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowy zapis.”

Pytanie dot. § 31 ust. 3 pkt 1

Odpowiedz:

., Celem Zamawiajgcego jest uzyskanie przedmiotu zamowienia, ktory zostanie wybudowany
zgodnie z dokumentacjq projektowq oraz zasadami sztuki budowlanej i wiedzy technicznej.
Zaden z przepiséw prawa nie ogranicza mozliwosci odstgpienia od umowy wylgcznie do
przypadkow powaznego jej naruszenia. Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowy zapis.”



Mragowo, dnia 04 pazdziernika 2018 roku
AB.6740.5.64.2018

DECYZJA NR 410/2018/Mki

Na podstawie art. 28, art. 33 ust.1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane (t.j. Dz.U.2018.1202 z pézn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia
14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U.2017.1257 z p6zn.
zm.) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe  z dnia 13 sierpnia 2018 roku,
zatwierdzam projekt budowlany ? i udzielam pozwolenia na budowe "

* dla: Zakladu Uslug Komunalnych Sp. z 0.0., 11-730 Mikolajki ul. Warszawska 32

obejmujgce: budowa zespolu siedmiu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych na
dzialce nr ewid. 374/4 i 374/5 przy ul. Sowiej w Mikolajkach z infrastruktura techniczng
w granicach wymienionych dzialek (miejsca postojowe, wewnetrzne instalacje i sieci z
przylaczami wodociggowymi i kanalizacji sanitarnej), z podzialem na etapy:

etap I - budynki Al, A2, B1, B2, C,

etap II - budynki A3 i A4.

autor projektu: mgr inz. arch. Maciej Parysek uprawnienia budowlane w specjalnosci
architektonicznej Nr Wa-138/01 (MA-0611), arch. Tomasz Stowik uprawnienia budowlane
w specjalnosci architektonicznej nr Wa-137/01 (MA-0041), mgr inz. Marcin Kraciuk
uprawnienia budowlane W specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej nr
MAZ/0009/POOK/06 (MAZ/BO/0735/06), mgr inz. Pawel Budziak uprawnienia
budowlane w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych nr MAZ/0411/POOS/09
(MAZ/1S/0089/10), mgr inz. Krzysztof Bachor uprawnienia budowlane w specjalnosci
instalacyjno-inzynieryjnej ~w  zakresie sieci i instalacji elektrycznych nr
LUB/0193/PWOE/07 (LUB/IE/0019/08).

z zachowaniem nastepujacych warunkow:

1) inwestor jest obowigzany zapewni¢ objecie kierownictwa budowy lub okreslonych robot
budowlanych przez osoby posiadajagce uprawnienia budowlane w odpowiedniej
specjalnosci

2) kierownik robdt jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy

3) szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot budowlanych:
roboty budowlane prowadzic¢ zgodnie z planem bezpieczenstwa i ochrony zdrowia

4) ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego (§ 2.1 pkt 1i 3a Rozporzqdzenia Ministra
Infrastruktury z dn. 19.11.2001r. w sprawie rodzajéw obiektéw budowlanych, przy ktérych
realizacji wymagane jest ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego - Dz. U. Nr 138,
poz. 1554);

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 1, 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku -

Prawo budowlane. *

UZASADNIENIE
Zaklad Ustug Komunalnych Sp. z o0.0. wystapita z wnioskiem do Starosty

Mragowskiego o wydanie pozwolenia na roboty budowlane polegajace na budowie zespohu
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budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z infrastruktura techniczng w granicach dziatki nr
ewid. 374/4 i 374/5 przy ul. Sowiej w Mikotajkach z podzialem na etapy: etap I - budynki Al,
A2, Bl, B2, C, etap II - budynki A3 i A4. Do wniosku dolaczono projekt budowlany oraz
o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Zawiadomieniem z dnia 05 wrze$nia 2018 roku poinformowano wiascicieli i
zarzagdeéw nieruchomosci wiaczonych w obszar oddzialywania obiektu, o toczacym sie
postgpowaniu, umozliwiajgc im zapoznanie si¢ z projektem budowlanym oraz zgloszenie
uwag, wnioskéw i wyjasnien. Strony nie wniosty uwag ani zastrzezen odnosnie zamierzonej
inwestycji.

W prowadzonym postepowaniu wyjasniajacym przed wydaniem decyzji o pozwoleniu
na budowe, dokonano sprawdzenia ztozonych w sprawie dokumentéw pod katem zgodnosci
z wymaganiami art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, w tym rowniez w zakresie
sprawdzenia zgodnos$ci projektu budowlanego z wymaganiami ochrony $rodowiska oraz
ustaleniami nowo uchwalonej zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla teren6w zabudowy mieszkaniowej potozonych pomigdzy ulicg Dybowska i ulicg Labedzia
w Mikotajkach, zatwierdzonej uchwata Nr XXXV/58/2018 Rady Miejskiej w Mikolajkach z
dnia 21 czerwca 2018 roku (Dz.Urz Woj.Warm.-Maz. 2018.3705). Nie stwierdzono
nieprawidtowosci. Ponadto projekt budowlany posiada wymagane decyzje, opinie i
uzgodnienia, informacje i za$wiadczenia oraz jest wykonany i sprawdzony przez osoby
posiadajace wymagane uprawnienia budowlane i legitymujace si¢ aktualnym zaswiadczeniem
o wpisie na liste cztonkéw wiasciwej izby samorzadu zawodowego.

Majgc na uwadze wszystkie powyzsze ustalenia, stwierdzono ze wnioskodawea spetnit
wszystkie przestanki dla wydania wnioskowanego pozwolenia na budowe.

Od decyzji przyshuguje odwolanie do Wojewody Warminsko - Mazurskiego za moim
posrednictwem, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administraciji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
dorgezenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
whiesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadezenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisow postgpowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie, na
zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwolawczy przeprowadza
postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajgce takze wowczas, gdy jedna ze stron
zawarta w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawezy postepowania
wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy, a pozostale strony
wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia o
wniesieniu odwotania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postgpowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy.

T

Adnotacja dotyczaca oplaty skarbowe;j: el AR,
Wolne od oplaty skarbowej na podst. art.2 ust.1 pkt 2 ustawy:z dnia ;3 ¢ L
16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (j.t. Dz.U.2016.182 ?_z'péf_z'ﬂ‘ zn.)
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Decyzje otrzymuja (sirony postepowania):

1. Inwestor: Zaklad Ustug Komunalnych Sp. z 0.0., 11-730 Mikotajki ul. Warszawska 32
2. strony post¢powania zgodnie z wykazem przy egz. arch.

3. Gmina Mikotajki

4. Powiat Mragowski, Powiatowy Zarzad Drog w Mragowie

Do wiadomosci:
1. Burmistrz Miasta Mikolajki

2. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Mragowie
+ | egz. zatwierdzonego projektu budowlanego

3. ala (mc/mc)

Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy.,
wtym z uzgodnieniem regionalnego dyrektora ochrony srodowiska i opinig inspektora
sanitarnego, podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz.U.2017.1405 z p6zn. zm.).Y

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania si¢ z jej trescia oraz
z dokumentacja sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz.U.2017.1405 z p6zn. zm.).”)

Poyezenis:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot
budowlanych wiasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego
nadzor nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajgc na pismie:

1) oswiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczefistwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowsa
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — oswiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego
nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktéorym mowa w art. 12
ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajacg dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe, ktérego wymagane jest pozwolenie na
budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego
inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe
obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do
kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatéw rzemieslniczych, stacji obshugi
pojazdow, myjni samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wlgcznie), XVIII
(z wyjgtkiem obiektéw magazynowych: budynki skladowe, chlodnie, hangary i wiaty,
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atakze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem
placow skladowych, postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem staw6w rybnych),
XXVII (z wyjatkiem jazéw, walow przeciwpowodziowych, opasek i ostrég brzegowych
oraz rowow melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor moze przystgpi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich roboét budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystgpic
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wilasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy
zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane. (zob. art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanic stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej
kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2)
3)

4)

3)

Nalezy wpisac¢ ,,budowe” lub ,rozbidrke”.

Nalezy wpisa¢ ,,budowlany” lub ,rozbiorki”.

Nalezy wskaza¢ podstawe prawng nalozenia warunkow, np. art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy
zdnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U....).

Dotyczy decyzji wydanych w toku postgpowania, w ramach ktérego przeprowadzono ponowng ocene
oddzialywania na $rodowisko.

Dotyczy przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko.
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