BURMISTRZ PISZA

12-200 PI5Z
ul. Gustawa Gizewiusza 5 ;
woj. warminsko-mazurskie PISZ, dnia 23.04.2021r.

ZPN.6220.2.2.2021.AK
DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego /Dz. U. z
2020r. poz. 256 z po7n. zm./, po rozpatrzeniu wniosku Pani Aliny Jakubowskiej, z dnia 25.02.2021r. ,

postanawiam

umorzy¢ postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pod nazwa: ,,Zwigkszenie zdolnosci produkcyjnych mini
browaru Mikolajki w Starych Sadach do 12000 hi/rok, zlokalizowanego na dziatce o nr 78/2 w
obrebie Sady, gmina Mikolajki”.

Uzasadnienie

W dniu 25.02.2021r., do Burmistrza Pisza wplynat kompletny wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pod nazwa: , Zwigkszenie zdolnosci
produkcyjnych mini browaru Mikolajki w Starych Sadach do 1 200 000 hl/rok zlokalizowanego na
dziatce o nr 78/2 w obrebie Sady, gmina Mikolajki”. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w
Olsztynie postanowieniem z dnia 12.02.2021r. wyznaczyto do zatatwienia sprawy Burmistrza Pisza, w
zwiazku z wylaczeniem Burmistrza Miasta Mikotajki od zatatwienia sprawy.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 100 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko /Dz. U. poz. 1839/, planowane
zamierzenie, zaliczane jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko. Wobec powyzszego zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, przedsigwzigcie to moze wymagac¢ przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko, jezeli taki obowiazek zostanie stwierdzony na podstawie art. 63
ust. 1 przywolanej ustawy. Zatem zgodnie z powotanym wyzej przepisem, w zwigzku z art. 71 ust. 2
pkt 2 w/w ustawy, wystepujac z wnioskiem o wydanie jakiejkolwiek decyzji, o ktorej mowa w art. 72
ust. 1 lub przed dokonaniem czynnosci, o ktdrych mowa w art. 72 ust. 1a ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefnstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, inwestor musi uzyska¢ ostateczna decyzjg o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Burmistrz Pisza w dniu 01.03.2021r. zwrdcit sie z wnioskami do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie i
do Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mragowie opinia z dnia 03.03.2021r., znak:
ZNS.4083.3.2021 stwierdzil, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W dniu 19.03.2021r. do Urzedu Miejskiego w Piszu wptyneto pismo Pani Aliny Jakubowskiej, w
ktorym wyjasnita, iz we wniosku i w karcie informacyjnej przedsigwzigcia omytkowo zostata wpisana
btedna liczba dotyczaca zdolnosci produkcyjnej mini browaru jako 1 200 000 hl/rok, a powinno by¢
1200 000 I/rok, tj. 12 000 hl/rok.

Burmistrz Pisza o omylce we wniosku i w karcie informacyjnej przedsigwziecia poinformowat
wiasciwe organy do wydania opinii.



Zgodnie z art. 59 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
/Dz. U. z 2021r. poz. 247/, przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko
wymaga realizacja nastepujacych przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko:

v’ przedsigwzieé mogacych zawsze znaczgco oddzialywaé na Srodowisko,

v przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na Srodowisko.

Do przedsiewzig¢ moggcych potencjalnie zmaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko, zalicza sig
przedsiewziecia wymienione w § 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko /Dz. U. poz. 1839/.

Planowane przedsiewziecie mie nalezy do przedsigwzigé wymienionych w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 . w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko /Dz. U. poz. 1839/, poniewaz zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 100 w/w rozporzadzenia, ktory
brzmi: “browary o wydajnosci nie mniejszej niz 50 000 hi na rok lub stodownie o wydajnosci nie
mniejszej niz 50 000 t na rok, planowane zamierzenie nie przekracza progu 50 000hl /rok.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismem z dnia 25.03.2021r., znak:
W00S.4220.105.2021.MG.2, wyrazil opinie, ze w/w przedsigwzigcie nie kwalifikuje sie do
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie lub znaczaco oddziatywac na $rodowisko, poniewaz nie osigga
progéw okre§lonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko /Dz. U. poz. 1839/ Wobec
powyzszego postepowanie w sprawie wydania opinii o obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewzigcia stato si¢ bezprzedmiotowe i pozostato
bez rozpoznania.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, Zarzad Zlewni w Gizycku,
Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, po rozpatrzeniu wniosku, pismem z dnia
30.03.2021r. znak: BLRZS.3.4360.34.2021.AS, wyrazil opinig, ze w/w przedsigwzigcie nie
kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, poniewaz nie
speia kryteriéw okreslonych w /w rozporzadzeniu wobec powyzszego przedsigwzigcie nie wymaga
uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Strony postepowania, zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego /Dz. U. z 2020r. poz. 256 z pézn. zm./ zostaly zawiadomione o mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami sprawy przez obwieszczenie, z dnia 22.03.2021r., ktdre zostalo zamieszczone
na tablicy ogloszen w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Piszu na stronie
www.bip.pisz.hi.pl oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Miasta i Gminy w Mikolajkach
na stronie www.bip.mikolajki.pl oraz na tablicach ogloszen w obu Urzgdach. W wyznaczonym
terminie nie wniesiono uwag odnosnie planowanej inwestycji.

Przedmiotowe przedsigwziecie w $wietle art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko /Dz. U. z 2021r. poz. 247/ nie wymaga uzyskania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach . Organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie ma swobody kwalifikacji przedsiewzie¢ w zakresie obowigzku uzyskania tejze
decyzji. Wydanie decyzji w przypadku, gdy nie jest ona wymagana, skutkowaé bedzie tym, ze
obarczona bedzie wadg niewaznosci wymieniong w art. 156 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
— Kodeks postepowania administracyjnego /Dz. U. z 2020r. poz. 256 z pzn. zm./, jako wydana bez
podstawy prawnej (wyrok WSA w Kielcach z dnia 27 pazdziernika 2010r., Il SA/Ke 493/10).

Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, mozna wydaé tylko wowczas gdy przedsigwzigcie
zostanie wezesniej zaliczone do przedsigwzieé, o jakich mowa w art. 59 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. 0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko /Dz. U. z 2021r. poz. 247/. Dopiero wowczas
mozliwe jest wydanie w tym przedmiocie decyzji merytorycznie rozstrzygajacej sprawe, wydanie



decyzji zaklada bowiem jako przestanke do jej wydania, wczesniejsze ustalenie, Zze przedsigwzigcie
zalicza sie do tych wymienionych w art. 59 w/w ustawy.

Reasumujac, Burmistrz Pisza stwierdza, ze planowane przedsigwzigcie nie kwalifikuje si¢ jako
przedsiewziecie mogace znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko lub przedsigwzigcie mogace
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko. Planowane przedsigwzigcie nie nalezy do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko wymienionych w rozporzgdzeniu Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogqgcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko /Dz. U. poz. 1839/. W zwiazku z powyzszym nie ma przeslanek do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach i postgpowanie w tej sprawie jako bezprzedmiotowe podlega
umorzeniu.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

Pouczemnie
Decyzja niniejs=a nie jest ostateczna. Stronom stuzy prawo wniesienia odwolania do Samor=gdowego Kolegium Odwolawczego w Olsztynie.
za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracyi
publiccnej, ktéry wydat decy=je. 7 dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o “rzeczeniu sig prawa do wniesienia
odwotania pree ostatnig e stron postepowania, decysja staje sig ostateczna i prawomocna, co oznacza, iZ decy=ja podlega natychmiastowemu
wykonaniu i brak jest moziiwosci —askarzenia decyzji do Wojewdd=kiego Sqdu Administracyjnego w Qis=tynie. Nie jest moZliwe skuteczne cofnigcie
oswiadczenia o -rzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania.

Jezeli niniejsza decysja zostata wydana = naruszeniem przepiséw postgpowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istofity wplyw na
Jej rozstr-ygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ cdwolawczy proeprowad=a postgpowanie wyjasniajgce w
cakresie niezbgdnym do rozstrzyeniecia sprawy. Organ odwolawczp-prEeprowad=a postepowanie wyjasniajgce takze wowczas, gdy jedna ze stron
zawarla w odwolaniu wniosek o prseprowad=enie przez organodwalavczy postepewania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do
rozstrsygnigcia sprawy, a pozostate strony wyrazify na to :55%% %,J&@nié ‘Efte{ﬁ%s’ dni od dnia dorgczenia im zawiadomienia o wniesieniu
odwolania, zawierajgcego whiosek o preeprowad-enie pr;esgfg&n obWoldikesy p slgpowania wyjasniajgcego w cakresie niezbednym do
rozsirygnigcia sprawy. = /
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